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DANIELTORRES

ADVOGADOS

Excelentissimo Senhor Juiz de Direito da 12 Vara da Comarca de Grajau/MA

Manifestacio do Administrador Judicial
Processo n.° 0802815-30.2024.8.10.0037

DANIEL TORRES ADVOGADOS, Administrador Judicial do GRUPO BERNADI,
vem, respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, por meio de seu representante, o Sr.
Daniel Lopes Pires Xavier Torres, em atencao a decisao de Id. 140535130, manifestar o que
se segue.

A decisdo determinou que o Administrador Judicial se manifeste sobre a peticdo de
id. 138644072.

Na referida peti¢cdo, a Recuperanda requereu que:

)] Seja concedida a prorrogacéo do stay period, na forma do art. 6°,
§4°, da Lei n° 11.101/2005, até o encerramento da Assembleia
Geral de Credores e homologagdo do Plano de Recuperacéo
Judicial;

)] Seja concedida a tutela de urgéncia incidental, inaudita altera pars,
para o fim de determinar a liberagao/restituicdo do valor de R$
866.004,63 (oitocentos e sessenta e seis mil e quatro reais e
sessenta e trés centavos) ao grupo recuperando;

1) Subsidiariamente, ainda em sede de tutela de urgéncia inaudita
altera pars, seja determinado que o Banco do Brasil S.A. efetue o
deposito judicial do valor indevidamente retido (R$ 866.004,63), em
conta judicial vinculada a presente recuperacao judicial.

Eis o0 que cabia relatar.
I- DO PEDIDO DE PRORROGAGAO DO STAY PERIOD

A Recuperanda afirma que € imprescindivel a prorrogagao do stay period, nos termos
do art. 6°, §4° da “LRF” para que “seja garantida a devida seguranca juridica ao processo de
soerguimento do Grupo Recuperando, bem como a preservagdo de sua atividade produtiva,
evitando-se o risco de expropriacdo de sua produgéo rural ou de patrimbnio essencial ao seu
desenvolvimento, haja vista o deferimento do processamento da recuperagéo judicial e a
suspenséo da exigibilidade das obrigagbes sujeitas ao pedido recuperacional”.

Nesse sentido, € imperioso salientar que a suspensao das agdes ou execugoes,
durante o prazo de 180 (cento e oitenta) dias Uteis — stay period, esta prevista no §4° do artigo
6° da Lei de Recuperacgao Judicial e Faléncia:
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DANIELTORRES

ADVOGADOS

Art. 6° A decretacdo da faléncia ou o deferimento do processamento da
recuperacao judicial implica:

[...]

§ 4° Na recuperagéo judicial, as suspensdes e a proibigdo de que tratam os
incisos I, Il e 11l do caput deste artigo perdurarao pelo prazo de 180 (cento e
oitenta) dias, contado do deferimento do processamento da recuperagao,
prorrogavel por igual periodo, uma Unica vez, em carater excepcional, desde
que o devedor ndo haja concorrido com a superagao do lapso temporal.

Tal suspensao € fundamental para a implementacdo do Plano de Recuperagao
Judicial e o soerguimento da Recuperanda, possibilitando o retorno de sua higidez financeira
perante o mercado, ja que é justamente a suspensao das agbes e execugdes que promove
os referidos resultados.

No caso em comento, nota-se que o GRUPO BERNARDI esta cumprindo,
tempestivamente, com todas as obrigagbes e prazos processuais elencados na Lei n°
11.101/05, em prestigio ao consenso e ao melhor interesse dos envolvidos na presente lide
concursal.

Diante disso, determinar o prosseguimento das ac¢des/execugdes se mostra uma
medida temeraria, considerando que a Recuperanda ndo contribuiu para a demora na
conclusao do procedimento recuperacional.

Desse modo, a ndo prorrogagcdo do stay period prejudicaria o levantamento de
recursos destinados a superacao de sua crise econdmico-financeira e ao pagamento dos
credores no ambito concursal, violando os principios que regem a matéria, conforme dispde
o art. 47 da LRF.

Acerca desse tema, Marcelo Sacramone' (2023) ressalta que:

A despeito da expressa disposi¢do legal, a jurisprudéncia consolidou para
prorrogar a suspensao sempre que a demora na negociagao no plano de
recuperagao judicial ndo pudesse ser imputada a devedora. A prorrogagao
do stay period ocorria, nessas hipéteses, como um meio de preservar a
empresa e assegurar que pudesse ser obtida a melhor solugdo comum aos
credores, inviabilizando os comportamentos oportunistas individuais, desde
que, ressalta-se, a demora nao pudesse ser imputada a propria recuperanda.

Observa-se que o prazo de 180 (cento e oitenta) dias tem se mostrado na maioria
dos casos insuficiente para que o devedor e seus credores consigam negociar o Plano e
aprova-lo em AGC. Assim, a lei, a doutrina e a jurisprudéncia tém entendido pela possibilidade
de prorrogacgao do stay period.

1 SACRAMONE, Marcelo B. Comentarios a lei de recuperacdo de empresas e faléncia. Editora
Saraiva, 2023. E-book. ISBN 9786553627727. Disponivel em:
https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9786553627727/. Acesso em: 27 mar. 2024.
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Agravo de instrumento - Recuperacéo judicial — Prorrogagéo stay period -
Possibilidade - Recurso ao qual se nega provimento. 1. A suspensdo das
execugdes em face da empresa recuperanda, prevista no artigo 6°, § 4°, da
Lein. 11.101/05, tem como objetivo permitir a reorganizagao das finangas da
empresa durante lapso temporal determinado. 2. O STJ, em interpretagao
teleolégica da Lei 11.101/2005, considerando o principio da preservagao
da empresa, ja proferiu julgados permitindo a prorrogag¢iao do stay
period, mediante analise das circunstiancias concretas. AGRAVO DE
INSTRUMENTO 1.0000.22.274360-1/000 - COMARCA DE PATROCINIO -
22 VARA CIVELAGRAVANTE (S): BANCO BRADESCO S.A. - AGRAVADO
(A)(S): APARECIDA ESTHER ZANETONI, BRUNA LEONARDO ZANETONI
NATAL, LEANDRO CESAR NATAL, ZELINDA LAZARA ZANETONI
PIOVEZAN .

(TJ-MG - Al: 27436017520228130000, Relator: Des.(a) Marcelo Rodrigues,
Data de Julgamento: 12/07/2023, 21 Camara Civel Especializada, Data de
Publicagdo: 12/07/2023).

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO
JUDICIAL. PRORROGAGCAO DO STAY PERIOD E DIFERIMENTO DO
PENHOR PARA SAFRAS FUTURAS. POSSIBILIDADE. MANUTENCAO DO
GRUPO ECONOMICO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. | - A questdo
recursal posta refere-se a possibilidade de prorrogagcédo do stay period (ou
prazo de suspensdo das agbes e execugdes em face dos devedores
recuperandos, na recuperagao judicial), bem como se é possivel o diferimento
do penhor — garantia contratual das avencgas celebradas entre agravante e
agravados — para safras futuras. Il - Possibilidade de diferimento do penhor
para safras futuras, uma vez que tal medida reflete a “preservagdo nao
apenas dos interesses dos credores, mas também das prdprias garantias
contratadas, fazendo, na espécie, aplicar-se o art. 1443 do CCB, cuja
incidéncia ndo ofende o quanto disposto no §1° do art. 50 da Lei 11.101/05,
ja que ndo se estara a substituir o penhor agricola das safras, nem a suprimi-
lo, restando a garantia higida, acaso sobrevenha o insucesso da
recuperacao” (REsp 1388948/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe
08/04/2014). lll - Pacifica jurisprudéncia do STJ no sentido de que o
“prazo de suspensdo das acdes e execugdes na recuperagao judicial,
previsto no art. 6°, § 4°, da Lei 11.101/2005, pode ser prorrogado "caso
as instancias ordinarias considerem que tal prorrogag¢ao é necessaria
para nao frustrar o plano de recuperagao" (Agint no REsp 1.717.939/DF,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe de
06/09/2018). IV - Precedente da 12 Camara Civel: AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO N°
0803214- 15.2020.8.10.0000 (Rel. Des. Kleber Costa Carvalho, julgado em
sessdo virtual ocorrida entre os dias 06/08/2020 e 13/08/2020). V - Agravo
interno improvido.

(TJ-MA, 12 Camara Civel, Agint no Al n° 0806754-71.2020.8.10.0000, Des.
Rel. Kleber Costa Carvalho, DJe 10/11/2020).
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Exceléncia, considerando o atual cenario do feito, em que ainda ndo houve a
publicacédo da 22 relagao de credores, € nem a deliberagao acerca do plano de recuperagao
judicial proposto pelos devedores, torna-se imprescindivel a prorrogagdo do prazo de
blindagem até o encerramento da Assembleia Geral de Credores e homologagao do Plano de
Recuperacao Judicial, a fim de possibilitar o soerguimento da Recuperanda.

Il- DO PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA INCIDENTAL

No caso dos autos, evidencia-se que foram realizados pagamentos na conta bancaria
n° 89.516.507-4, agéncia 0895-8, de titularidade de Gilberto Bernardi Junior:

PAGADOR VALOR DATA CONTA BANCARIA ID.

GENESIAGRO R$ 225.370,37 12/03/2024 0895/ 89516507-4 138646382
(BB)

GRAOS SILVA R$ 42.291,66 02/02/2024 0895-8 / 89516507-4 138646383
(BB)

GRAOS SILVA RS 65.137,50 19/01/2024 0895-8 /89516507-4 138646384
(BB)

GRAOS SILVA R$ 94.332,50 23/01/2024 0895-8 / 89516507-4 138646385
(BB)

GRAOS SILVA RS 84.666,25 23/01/2024 0895-8 / 89516507-4 138646387
(BB)

GRAOS SILVA RS 83.207,50 26/01/2024 0895-8 / 89516507-4 138646389
(BB)

GRAOS SILVA R$ 93.875,00 26/01/2024 0895-8 / 89516507-4 138646393
(BB)

GRAOS SILVA R$ 93.582,50 30/01/2024 0895-8 / 89516507-4 138646395
(BB)

GRAOS SILVA RS 83.541,25 30/01/2024 0895-8 / 89516507-4 138646396
(BB)

TOTAL: RS 866.004,63

E preciso destacar aqui que, apesar de o valor de R$ 866.004,63 ter sido depositado
na conta de GILBERTO BERNARDI JUNIOR, eles pertencem a todos os recuperandos, pelo
fato de a recuperacao se processar na forma de consolidagdo substancial, por isso ativos e
passivos de devedores serdo tratados como se pertencessem a um Unico devedor, na forma
do art. 69-K, da Lei 11.101/05:

Art. 69-K. Em decorréncia da consolidagao substancial, ativos e passivos de
devedores serao tratados como se pertencessem a um Unico devedor.

Dito isso, o valor pertence aos recuperandos, e ndo ao Banco do Brasil. Logo, ndo
ha duvida quanto a isso, pois 0s pagamentos s&o direcionados de GENESIAGRO e GRAOS
SILVA a GILBERTO BERNARDI JUNIOR. Além disso, as pessoas juridicas GENESIAGRO e
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ADVOGADOS

GRAOS SILVA sequer figuram na lista de credores, portanto se trata de pagamentos
realizados em beneficios dos recuperandos.

Ocorre que, sendo a instituicdo recebedora dos pagamentos, como prova a indicagéo
da agéncia / conta 0895 / 89516507-4 (BB), o Banco do Brasil realmente estda em posse de
tais valores. Vé-se inclusive do extrato de Id. 138646397 que o valor esta depositado na
referida agéncia / conta.

Por outro lado, vé-se que, o Banco do Brasil é credor dos recuperandos no montante
de R$ 7.358,133,84. Tal valor, devido até a data do pedido de recuperagdo judicial
(18/06/2024), nas classes QUIROGRAFARIO e [GARANTIA] REAL, conforme lista de
credores, levam a conclusédo de que tais créditos efetivamente se sujeitam a recuperagao
judicial, na forma do art. 49 da Lei 11.101/05.

Portanto, a questao controvertida que se impde é: pode o Banco do Brasil, credor do
valor de R$ 7.358,133,84, crédito esse sujeito a recuperagao, reter o valor de R$ 866.004,63,
sabidamente pertencente aos recuperandos, possivelmente para abater do valor da divida?
A resposta é nao.

O art. 375 do CPC aduz que o juiz aplicara as regras de experiéncia comum
subministradas pela observacdo do que ordinariamente acontece e, ainda, as regras de
experiéncia técnica, ressalvado, quanto a estas, o exame pericial.

Em se tratando de recuperacéo judicial, o que ordinariamente acontece é que, ndo
raro, o credor busque se beneficiar indevidamente de sua posi¢cao de quando possui créditos
que pertencem ao devedor. A ideia geral é fazer uma espécie de “compensagao”, com o saldo
que o devedor tem em aberto contra si.

Ocorre que essa conduta é ilegal, porque, na forma do art. 49 da Lei 11.101/05, estéao
sujeitos a recuperacao judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que nao
vencidos, os quais devem ser pagos na forma do plano de recuperagao judicial.

Justamente por isso, para evitar que ocorra o pagamento por via transversa, em
evidente burla ao plano de recuperagao judicial e ao principio do PAR CONDICIO
CREDITORUM, que o art. 6°, lll, da Lei 11.101/05 proibe qualquer forma de retengao, arresto,
penhora, sequestro, busca e apreensao e constricdo cujos créditos ou obrigacdes sujeitem-
se a recuperacao judicial:

Art. 6° A decretacdo da faléncia ou o deferimento do processamento da
recuperacao judicial implica:

[...]

Il - proibigdo de qualquer forma de retencdo, arresto, penhora, sequestro,
busca e apreenséo e constricdo judicial ou extrajudicial sobre os bens do
devedor, oriunda de demandas judiciais ou extrajudiciais cujos créditos ou
obrigacdes sujeitem-se a recuperacgao judicial ou a faléncia.

Nesse sentido, a jurisprudéncia:
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DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. DECISAO
AGRAVADA QUE DEFERIU O PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL E DETERMINOU A RESTITUICAO DE VALORES DE CREDITOS
DESCONTADOS DA CONTA CORRENTE DAS RECUPERANDAS PELA
INSTITUICAO FINANCEIRA AGRAVANTE. PRETENSA REVOGACAO DA
ORDEM DE RESTITUICAO . ART. 49 DA LElI ARTS. N. 11 .101/05.
SUJEICAO A RECUPERACAO JUDICIAL DE TODOS OS CREDITOS
EXISTENTES NA DATA DO RESPECTIVO PEDIDO. ARTS. 6° E 7° DA LEI
N . 11.101/05. PROIBICAO LEGAL DE RETENGAO DOS BENS DO
DEVEDOR ORIUNDA DE CREDITOS OU OBRIGAGOES SUJEITOS A
RECUPERAGAO, APOS O DEFERIMENTO DO SEU PROCESSAMENTO.
CREDITOS, EM TESE, SUJEITOS AO PROCEDIMENTO
RECUPERACIONAL . OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDICIO
CREDITORUM. MANUTENCAO DA DECISAO JUDICIAL AGRAVADA. 1.
Recurso de agravo de instrumento conhecido, e, ho mérito, ndo provido.
(TJPR - 172 Camara Civel - 0046520-31.2022.8.16 .0000 - Londrina - Rel.:
DESEMBARGADOR MARIO LUIZ RAMIDOFF - J. 13.03 .2023)

(TJ-PR - Al: 00465203120228160000 Londrina 0046520-31.2022.8.16 .0000
(Acordao), Relator.: Mario Luiz Ramidoff, Data de Julgamento: 13/03/2023,
172 Camara Civel, Data de Publicagao: 13/03/2023)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. RETENCAO DE
VALORES EM CONTA CORRENTE DA RECUPERANDA PARA
SATISFACAO DE CREDITO ANTERIOR A DISTRIBUICAO DO PEDIDO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. AUSENCIA DE ESPECIALIZACAO DA
GARANTIA NA CEDULA DE CREDITO BANCARIO . NAO DEMONSTRADA
A REGULAR CONSTITUICAO DE CESSAO FIDUCIARIA DE CREDITOS.
DETERMINAGAO DE SUSPENSAO DA TRAVA BANCARIA E DE
DEVOLUGAO A RECUPERANDA DOS VALORES DEBITADOS A PARTIR
DA DISTRIBUICAO DO PEDIDO DE RECUPERAGAO JUDICIAL.
RECURSO PROVIDO.

(TJ-SP 21121708520178260000 SP 2112170-85 .2017.8.26.0000, Relator.:
Alexandre Lazzarini, Data de Julgamento: 06/06/2018, 12 Cadmara Reservada
de Direito Empresarial, Data de Publicacao: 08/06/2018)

Ademais, o laudo de Id. 138645329, devidamente assinado por profissional
habilitada, evidencia a necessidade de correcdo de solo com corretivos e fertilizantes:
Nitrogénio (N), Fosforo (P205), Potassio (K20), além de adubo e ureia (aménia). Portanto, os
orcamentos de Id. 138645330, Id. 138645331 e Id. 13864532, conquanto nado estejam
assinados, sao coerentes com o laudo, pois tratam da compra de fertilizantes “05-30-15"
(NPK), “08-40-08" (NPK), “MAP 11/52” (NP), “KCL” (P) além de adubo e “Sulfato de aménia”
e “Sulfato granulado”.

Portanto, assiste razao aos recuperandos quando da alegagao do fumus boni iuris.
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Quanto ao periculum in mora, o melhor periodo para a semeadura de soja, a cultura
predominante dos recuperandos, vai até 09/03/2025, portanto é preciso realmente iniciar a
semeadura numa janela de tempo ao menos proxima dessa data?.

Trata-se da atividade fim dos recuperandos, atividade em pleno funcionamento e que
foi devidamente constatada em visita local, conforme Relatorio de Visita de Id. 127654238 e
conforme informagdes prestadas mensalmente a este Administrador Judicial, e que em breve
serao trazidas aos autos na forma de Relatérios Mensais de Atividades.

Portanto, existindo a atividade, ela deve ser protegida: sem semeadura, ou com
semeadura deficiente pela auséncia de corretivos, a colheira pode restar prejudicada, de
forma que a proépria recuperacao da atividade pode restar comprometida, se a semeadura
adequada nao foi iniciada a tempo.

Diante do exposto, opina-se favoravelmente ao pleito dos recuperandos de
determinar ao Banco do Brasil que libere, imediatamente, o valor de R$ 866.004,63
indevidamente retido em favor dos recuperandos.

A fim de fazer valer a ordem judicial, e dar efetivamente a medida, vez que imperiosa
a semeadura, sugere-se o arbitramento de multa diaria por descumprimento, no patamar que
entender prudente este MM. Juizo, com a sugestdo de R$ 50.000,00 por dia.

ll- DA CONCLUSAO

Diante do exposto, o Administrador Judicial se manifesta no sentido de que é
fundamental que o pedido de prorrogacao do stay period seja deferido, em conformidade
principio da preservagao da empresa esculpido no artigo 47 da Lei 11.101/2005 e, com a
recente alteracao trazida pela Lei n°. 14.112/2020, que previu expressamente a possibilidade
de prorrogagao do prazo de blindagem, corroborado pela doutrina e jurisprudéncia.

Por fim, entende-se que deve ser deferido o pleito de liberagao imediata do valor
de R$ 866.004,63 indevidamente retido pelo Banco do Brasil; e, opina-se pelo
arbitramento de multa diaria por descumprimento de decisdo de liberagdo da quantia, no
patamar que este MM. Juizo entenda ser razoavel, com a sugestdo de R$ 50.000,00 por dia.

Nestes termos, pede deferimento.
Sao Luis, 25 de fevereiro de 2025.

Daniel Lopes Pires Xavier Torres
-Administrador Judicial-
OABI/CE 27.730
OAB/MA 20.721-A

2 https://www.boasafrasementes.com.br/mapa-divulga-calendario-para-semeadura-de-soja-de-safra-
2024-25/

SAO LUIS-MA: Office Tower, sala 728, Rua dos Azules, n.° 01, Jardim Renascenca, CEP 65075-060.
www.danieltorresadv.com.br - daniel@xaviertorres.com.br

. NUmero do documento: 25022516485791800000131938733

. https://pje.tima.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=25022516485791800000131938733 .
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